PONTYFIKAT W OCZACH SWIATA

Bp Andreas LAUN

JAN PAWEL II - PAPIEZ ZYCIA 1
ODPOWIEDZIALNEGO RODZICIELSTWA"

By¢ moze Jan Pawet II zostanie kie-
dy$ nazwany ,,wielkim” lub ,,papiezem
praw czlowieka”. Rownie odpowiedni
dla niego bylby tytut ,papieza zycia”
czy tez ,papieza mitosci”. Chcialbym
pokazad, jak te dwa zagadnienia: milos¢
1 zycle s3 zakotwiczone w jego dzialal-
nosci oraz co mOwi on nam na ich temat
w kontekscie kryzysu naszych czaséw.

Nie ma potrzeby spekulowac, dla-
czego problematyka milosci stala si¢
tak bliska ksiedzu Karolowi Wojtyle.
Wiemy, ze pisal sztuki teatralne 1 wyste-
powal na scenie, a bez mitosci nie ma
przeciez teatru. On sam opowiada, dla-
czego to wlasnie mitos¢ mezczyzny i ko-
biety stata si¢ tak waznym motywem je-
go dzialalnosci: tym punktem wyjscia
bylo doswiadczenie pracy duszpaster-
skiej. Podczas licznych spotkan z miody-
mi ludZmi ksigdz Karol Wojtyla uczyl
si¢ ,milowaé ludzka milos¢”. Wiedza
ta w nim dojrzewala. Rozumial, ze
~irzeba miodych przygotowywaé do
malzenstwa, trzeba ich uczy¢ mi-
tosci. Mitos¢ nie jest do wyuczenia,
a rownoczesnie nic nie jest tak bardzo
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" Referat wygloszony na sesji Papieskiej
Akademii Zycia z okazji 5. rocznicy ogloszenia
encykliki Evangelium viate.

do wyuczenia, jak mito$é!”! Spogladajac
w przesztos¢ Jan Pawel II wyznaje, ze
czul ,,jak gdyby wewnetrzne przynagle-
nie w tym kierunku”, 1 dodaje, ze pro-
wadzenie ludzi ku prawdziwe; mitosci
stalo si¢ jedng z podstawowych tresci,
na Kktorej skupil ,swoje Kkaptlanstwo,
swoje postugiwanie na ambonie, w kon-
fesjonale, a takze uzywajac stowa pisa-
nego”’.

Ta koncentracja dziatan duszpaster-
skich na kwestii milosci 1 malzenstwa za-
owocowala zalozeniem przez Wojtyle,
juz podczas pracy w Krakowie, Instytutu
Teologi Rodziny, ktory miat stuzy¢ po-
glebianiu chrzescijanskiej wizji czlowie-
ka. W tym rowniez czasie przyszly Pa-
piez napisal ksigzke Milos¢ i odpowie-
dzialnosé, we wstepie do ktorej podkres-
la, ze jest ona ,,przede wszystkim owo-
cem nieustannej konfrontacji doktryny
z zyciem™. Dalej precyzuje: ,,Ksiazka
niniejsza zrodzita si¢ w zasadnicze) mie-
rze z potrzeby uzasadnienia norm kato-
lickiej etyki seksualnej 1 to uzasadnienia

! Jan Pawet 1I, Przekroczyé prog na-
dziel, Lublin 1994, s. 102n.

2 Tamaze, s. 103.

> K. Wojtyla, Mitosé i odpowiedzial-
nosc¢, Lublin 1982, s. 13.
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jakos mozliwie najbardzie) ostateczne-
go, apelujacego do najelementarniej-
szych 1 bezspornych prawd moralnych
1 najbardziej podstawowych wartosci
czy dobr. Dobrem takim jest osoba,
a prawdg moralng najscisle}; zwigzang
wlasnie ze Swiatem 0sob jest «przykaza-
nie mitosci» mitos¢ bowiem jest dobrem
wlasciwym dla §wiata os6b™*. O mitosci
zatem moze mowic tylko ten, kto zrozu-
mial osobe. Te kilka zdan zawiera wias-
ciwie istote jego filozoficznej nauki
o seksualnosci 1 zyciu cztowieka. Z niej
wywodzg si¢ wzbogacone o tres¢ Obja-
wienia pozniejsze stynne katechezy Sro-
dowe naprawde wyjatkowe w dziejach
Kodciota w ktorych Papiez, odwotujac
si¢ do ,,poczatku”, wylozyt katolicka na-
uke o mitosci i seksualnosci.

, Wewnetrzne przynaglenie” do za-
jecia si¢ ludzkg mitoscig zostalo w zyciu
Jana Pawla II wzmocnione przez gorz-
kie doswiadczenie. Przynajmniej od cza-
sOow Soboru Watykanskiego II narastal
chor gloséw przeciwnych katolickiej na-
uce o seksualnosci 1 o0 mitosci, zwlaszcza
w odniesieniu do problematyki regulac)i
poczel. Jeszcze przed ukazaniem si¢
Humanae vitae Karol Wojtyla zorgani-
zowal sympozjum na temat podstaw ka-
tolickiej etyki malzerskiej’, ktére do-
prowadzilo do wnioskow calkowicie
zgodnych z duchem péZniejszej encykli-
ki; by¢ moze fakt ten umocnil papieza

* Tamze, s. 14.

> Sympozjum to odbylo si¢ w Krakowie
w dniach 11-13 11 1967 r. Por.bp S. Smolen-
sk i, Wkilad Karola Kard. Wojtyly w poglebienie
nauki o matzeristwie. W perspektywie dwu-
dziestolecia ,, Humanae vitae”, w: Bp K. Maj-
danski, T. Styczen SDS, Dar ludzkiego Zycia.
Humanae vitae donum. W dwudziestq rocznice
ogloszenia encykliki ,, Humanae vitae”, Lublin

1991, s. 82n. Przypis Redakcji.

Pawla VI w decyzji ogloszemia Huma-
nae vitae.

Fala protestéw, ktéra podniosta si¢
po ogloszeniu tej encykliki, odejscie od
Kosciota wielu teologéw, a nawet nie-
ktorych biskupéw, musialo bolesnie do-
tkna¢ Karola Wojtyle. Dzis jako papiez
Jan Pawetl Il wie z doswiadczenia, ze
z powodu tego nauczania mozna zostac
L~wysmianym 1 oskarzonym O niezrozu-
mienie, bezwzglednosE 1 0 jeszcze gorsze
rzeczy”®. Wie réwniez, ze musi poméc
katolikom 1 duszpasterzom dobrej woli.
Jak bardzo jest to konieczne, pokazuje
dalszy rozwdj sytuacji, chociazby dzia-
talnos¢ ruchu ,,Wir sind Kirche” (,,My
jestesmy Kosciolem™), ktory stara sig
wymusi¢ na biskupach niemieckich ak-
ceptacje wspolzycia przedmalzenskiego,
zapobiegania ci3zy, a nawet stosunkow
homoseksualnych.

Rowniez inne doswiadczenia uczy-
nily z Jana Pawta II glosiciela ,,ewangeli
zycia”. Bezbozne ideologie XX wieku
nie tylko faktycznie podeptaly pigte
przykazanie, lecz w 1mi¢ swych pryncy-
piow réwniez zakwestionowaly je co do
zasady. Papiez wie o tym nie tylko z lek-
tury, ale z wiasnego bolesnego doswiad-
czenia. Odnalazt w tych doswiadcze-
niach ,,znak czasu”, ktory go osobiscie
zobowigzuje: w przemowieniu do bisku-
pow niemieckich w czasie ich wizyty ad
limina 20 listopada 1999 roku Papiez
przypomnial mi¢dzy innymi o szczegdl-
nie mrocznym rozdziale historii tego u-
dreczonego stulecia, w ktorym popel-
niono tak straszliwe zbrodnie. Jan Pa-
wel II podkresht, ze sam doswiadczyi,
jak w jego OjczyZnie deptano 1 systema-

® Kard. E. Gagnon, w: Johannes Paul
II: Die menschliche Liebe, red. N. Martin,

R. Martin, Vallendar-Schonstatt 19835, s. 10.
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tycznie niszczono ludzkie zycie. I reflek-
syjnie dodal, ze by¢ moze Opatrznosé
Boza powierzyla mu urzad s$wigtego
Piotra po to, aby na progu trzeciego ty-
siaclecia byl gorliwym obroricg zycia’.

Wiele sie dzi§ mowi o Holocauscie,
okazuje si¢ gotowos¢ do zadoscuczynie-
nia narodowi zydowskiemu 1 karze sie
najmniejszg nawet probe powrotu do
przesztosci. Masowe zabijanie trwa jed-
nak nadal, chociaz dokonuje si¢ innymi
srodkami, dotyczy innej grupy ludzi i jest
spolecznie akceptowane, czego wyra-
zem jest istnienie odpowiednich przepi-
sow prawnych regulujacych dostepnosé
aborcji 1 eutanazji. Papiez jest tym gle-
boko zatroskany. Nowoczesne panstwo
demokratyczne bowiem w ten wilasnie
sposob ,,przeradza si¢ w 1stocie w system
totalitarny”, porzuca podstawowe zasa-
dy réwnosci 1 pod pozorem legalnosci
~przeksztalcasi¢w panstwo tyran-
skie” (EV, nr 20). Jan Pawel II jest
zdecydowany przeciwdziata¢ temu mo-
ralnemu upadkow1 spoleczenstw.

Obok postepujace) legitymizacji za-
bijania réwniez rozwoj teologii moralne;
daje powody do wielkiej troski. Kiedy
ucichly protesty przeciwko Humanae vi-
tae, teologowie moralisci zaproponowali
~Tozwigzanie” problemu zapobiegania
c13zy u jego Zrodla poprzez wypracowa-
nie nowe) koncepcji podstaw swojej dys-
cypliny. Odrzucono zatem teori¢ prawa
naturalnego jako obcigzong biledem
wolologizmu” 1 wiklajacg si¢ w bledne
koto w wyjasnianiu. Sumienie zreinter-
pretowano jako instancj¢ normotwor-
cz3: tworzy ono ,norm¢ moralnosci”,

7 Przeméwienie Jana Pawla II do bisku-
péw niemieckich: Uber die dreifache Dimen-
sion des Hirtenamts der Bischofe, ,,Die Tages-
post” 20.11.1999, nr 139.

a przede wszystkim ,decyduje”. Etyke
uznano wiec za dzieto cztowieka, za rzecz
przez ludzi wymyslong 1 ,,wykonang”,
ktéra ma zasadniczo taki sam status, jak
kamienne narzedzia ludzi pierwotnych
czy w dzisiejszych czasach komputer.

Jezel zas chodzi o autorytet Koscio-
ta 1 Papieza, to jest on traktowany po-
dobnie jak instytucja monarchii w nie-
ktorych panstwach demokratycznych,
ktora wprawdzie zachowuje swoj prze-
pych, faktycznie jednak nie ma zadne)
mocy decyzyjnej. Twierdzi si¢, ze auto-
rytet Papieza polega po prostu na tym,
ze przedstawia on swoje argumenty
w dyskusji. W ten sposob jednak zamie-
niono mitr¢ Sw. Piotra na doktorski bi-
ret. Wielu ludzi do dzis nie dostrzega, ze
tendencja ta prowadzi do zniszczenia
autorytetu Papieza.

Po zburzeniu ,,starego domu” teolo-
gii moralne) postawiono ,nowy dom”
pod nazwg ,etyka teleologiczna™. ,,Ra-
chunek dobr” byt tu stowem-zakleciem,
zdolnym do rozwigzania wszystkich
»~trudnych” przypadkow, a w niektorych
pozwalal nawet uznac¢ aborcje za roz-
wigzanie moralnie godziwe®.

Papiez natomiast uznaje nowg ,,mo-
ralnos¢” za poczatek niemoralnosci.
Stwierdza, ze ,nie jest to juz krytyka
czeSciowa 1 dorazna, ale proba globalne-
go 1 systematycznego zakwestionowania
dziedzictwa doktryny moralne)” (VS,
nr4). To jednak prowadzi do ,,najgorsze-

® Biskup J. Spital z Trewiru skrytykowat
wypowiedz biskupa E. Sgrecci, ktory stwierdzil,
ze cigzy bedace) skutkiem gwattu rowniez nie
wolno usungé. Mowil, ze rzeczywistos¢ roz-
sadza kazdy system, majgc oczywiscie na my-
§li etyke katolicka. Por. , Kathpress-Info”,
22 kwietnia 1999 r. Por. tez: A. Laun, Abtrei-
bung,w: Fragen der Moraltheologie heute, Wien
1992, s. 27 nn.
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go niebezpieczenstwa, jakie moze do-
tkngé¢ czlowieka: niebezpieczen-
stwa zatarcia granicy miedzy
dobrem a ztem” (VS, nr 93), co zwia-
szcza w niektérych dziedzinach podpa-
dajacych pod pigte przykazanie stalo
si¢ dzi§ gorzka rzeczywistoscig.
Najwazniejsza bodaj czes¢ Evange-
lium vitae odwoluje si¢ réwniez do tej
kwestii (nr 21-24). Chociaz za przyczyng
tak przerazajacego podania w watpli-
wos¢ wartosci zycia Papiez wuznaje
przede wszystkim bledne pojecie wol-
nosci oderwane] od prawdy, to istote
zta upatruje w utracie zwigzku cztowieka
z Bogiem. ,,Poszukujac najgi¢bszych ko-
rzeni walki miedzy «kulturg zycia»
a «kulturg $mierci», nie mozemy uznaé
za Jej jedyng przyczyn¢ wspomnianej
wyze) wynaturzonej idei wolnosci. Trze-
ba dojs¢ do sedna dramatu, jaki przezy-
wa wspolczesny czltowiek: jest nim os-
labienie wrazliwos$ci na Boga
1 czlowieka, zjawisko typowe w kon-
tekscie spotecznym 1 kulturowym zdomi-
nowanym przez sekularyzm, ktorego
wplywy przenikajg nawet do wnetrza
wspolnot chrzescijanskich 1 wystawiajg
je na probe. Kto poddaje si¢ oddziatywa-
niu tej atmosfery, fatwo moze si¢ znalez¢
w zamkni¢tym kole, ktore wcigga go ni-
czym straszhiwy wir: tracgc wrazli-
wosS¢ na Boga, traci sie takze
wrazliwos¢ na czlowieka, na je-
go godnos¢ 1 zycie; z drugiej strony —
systematyczne tamanie prawa moralne-
go, zwlaszcza w powaznej materii posza-
nowania zycia ludzkiego 1 jego godnosci,
prowadzi stopniowo do swoistego osla-
bienia zdolnosci odczuwania ozywczej
i zbawczej obecnosci Boga” (EV, nr 21).
W tej sytuacji Papiez nie pozostaje
bezczynny. W roku 1981 (jest to rok,
w ktérym zostata ogloszona adhortacja

Familiaris consortio) Jan Pawet Il po-
woluje w Kurii Rzymskie) nowg instytu-
cje — Papieskg Rade¢ do Spraw Malzen-
stwa 1 Rodziny. W tym samym roku za-
ktada na Uniwersytecie Lateranskim In-
stytut Malzenistwa 1 Rodziny. Jedno-
cze$nie podobne instytucje powstaja
w innych miejscach na swiecie. W brze-
miennym w skutki roku 1994, w ktérym
ONZ zwolala wielka konferencj¢ na te-
mat zaludnienia 1 rozwoju, aby uzyska¢
Swiatowe przyzwolenie na realizacje
swojego imperialistycznego programu
przeciwko zyciu, Jan Pawet II powoluje
Papieska Akademie Zycia.

Podstawg wszystkich tych instytucji,
ich dusza i1 Zrédlem jest nauczanie Pa-
pieza. Z niego wyptywa réwniez odpo-
wiedZ na nedz¢ naszych czasow: jesli
sednem dramatu jest zaémienie wrazli-
wosci na Boga oraz utrata wrazliwosci
sumienia, uzdrowienie moze zaczacé si¢
tylko przez oSwiecenie owej wrazliwosci
| przez oswiecenie sumienia.

W wizji ludzkiego zycia, ktérg Oj-
ciec Swiety przeciwstawia ciemnosciom
naszych czasow, szczegolne znaczenie
ma przeznaczenie czlowieka do mitosci,
ktore moze by¢ realizowane jedynie
przez respekt dla normy personalistycz-
nej. Mitosé 1 zycie stanowiag zatem dwa
bieguny mysh etycznej Papieza. Stad tez
konsekwentnie rozwijana przez niego fi-
lozofia personalistyczna. Nie ma bo-
wiem etyki ,,bez rozumienia osoby, jej
bytu, dziatania i uprawnieri””. Osoby
za$ nie sposob zrozumied nie odwotujac
si¢ do milosci. Dlatego tez we wstepie
do pracy Mifosé i odpowiedzialnos¢ Ka-
rol Wojtyla pisze: ,,Pojecie mitosci jest
tutaj pojeciem gidwnym, jemu tez po-

? Wojtyla, Mitosé¢ i odpowiedzialnosc,
s. 15.
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§wigcamy najwiecej analiz — poniekad
nawet wszystkie, jakie znajdu)g si¢ w tej
ksiazce”'". Idac za mysla Autora moze-
my dodaé, ze prawda ta odnosi si¢ do
kazdej etyki, poniewaz ,,osoba jest ta-
kim dobrem, ze wlasciwe 1 petnowartos-
ciowe odniesienie do niej stanowi tylko
mitos¢”"'. Wszelka mitosé nalezy przy
tym pojmowaé jako ,bezinteresowny
dar z siebie”'* dotyczy to takze milosci
seksualnej (por. EV, nr 23). W ten spo-
séb czlowiek zostaje okreslony jako is-
tota, ktora przede wszystkim jest ca-
pax amoris: Bog jest miloscia; Bog
stworzyl cztowieka na swoj obraz 1 po-
dobienstwo, dlatego ,milos¢ |[...] jest
podstawowym 1 wrodzonym powotla-
niem kazdej istoty ludzkiej)” (FC, nr 11).

Poniewaz wszystko nalezy odnosié
do milosci, nalezy tak uczyni¢ rowniez
z nauczaniem zawartym w Humanae vi-
tae. Mozna je bowiem zrozumie¢ jedy-
nie poprzez analiz¢ porzadku ciala 1 du-
cha w osobie ludzkiej, poniewaz ten
wlasnie porzadek ma dla czlowieka
moc wiazaca'. Jesli jednak milo$é mal-
zenska i seksualna ma by¢ miloscig na
obraz mitosci Bozej, to jej zafalszowanie

'Y Tamze, s. 14.

1" Tamze, s. 42.

2 Jan Pawetl II, Evangelium vitae, nr
96, por. tez nr 97. Papiez odsyla réwniez do
dokumentow Soboru Watykanskiego 11, Gau-
dium et spes, nr 24. W modlitwie arcykaptan-
skiej Jezus wskazal na podobienistwo miedzy
jednoscig os6éb boskich 1 jednoscig dzieci Bo-
zych. W tekscie konstytuc)i czytamy: ,,To po-
dobienistwo ukazuje, ze czlowiek bedac jedy-
nym na ziemi stworzeniem, ktérego Bog chciat
dla niego samego, nie moze odnalez¢ si¢ w pel-
ni inacze], jak tylko poprzez bezinteresowny
dar z siebie samego”.

> Por. Johannes Paul II: Die Erlosung
des Leibes, red. N. Martin, R. Martin, Vallen-
dar-Schonstatt 1985, s. 314.

jest rOwniez sprzeciwem wobec tego ob-
razu. W tym kontekscie zaczynamy ro-
zumie€, dlaczego Papiez méwi, ze wy-
magania Humanae vitae s3 ,,wymogiem
Swigtosci Boga, ktéra nigdy abstrakcyj-
nie, lecz konkretnie udziela si¢ kazdej
osobie ludzkiej”'*,

MilosC seksualna jest Zrédlem no-
wego zycia. Dlatego tez w tym wtlasnie
punkcie, ,,pomigedzy” mitoscig i1 Zyciem,
nalezy podja¢ kwestie jego ochrony.

Wielu ludzi uwaza, ze aborcja 1 za-
chowanie seksualne to dwie nie zwiagza-
ne ze sobg sprawy. Papiez widzi to ina-
czej: ,,Zludne jest przekonanie, ze moz-
na budowa¢ prawdziwg kulture ludzkie-
go Zycia, nie pomagajac mtodym w poj-
mowaniu 1 przezywaniu plciowosci, mi-
losci 1 zycia zgodnie z ich prawdziwym
znaczeniem 1 w 1ch Scistej wspolzalez-
nosci. [...] Banalizacja plciowosci jest
jednym z gléwnych czynnikéw, ktére
stojg u poczatkéw pogardy dla rodzace-
go sie¢ zycia [...]” (EV, nr 97). W innym
miejscu encykliki rozwaza on kwestie,
czy nalezy zapobiegac aborcji za posred-
nictwem mniejszego zla antykoncepcii.
Po starannym przeanalizowaniu wszyst-
kich ,,za 1 przeciw” Papiez dochodzi do
wniosku, ze ,,pozostaja one bardzo czes-
to w Scistym zwigzku, niczym owoce jed-
nej rosliny” (nr 13). Dlaczego tak jest?
Papiez odpowiada zwig¢zZle: ,,tylko praw-
dziwa mitos$¢ umie strzec zycia” (nr 97).
Sens ostatniego zdania mozna unaocz-
ni¢ w nastepujgcy sposob: kto postepuje
niewlasciwie w dziedzinie seksualnosci,
ten dziala przeciwko miltosci; kto reali-

zuje swoja seksualnos¢ bez mitosci, nie

'* Giovanni Paolo II, Non si puo

parlare di diligente ricerca della verita se non

si tiene conto di cio che il Magistero insegna,
IGPXI, 4, 8. 1525.
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bedzie kochal réwniez dziecka; kto jest
w swe] seksualnosci bezwzgledny, be-
dzie bezwzgledny réwniez dla dziecka;
komu partner seksualny wydaje si¢
mozliwy do wymiany, ,,porzuci” row-
niez dziecko - a to oznacza aborcje¢.

Wielu chrzescijan mysli dzisiaj w ten
sposob: ,,nie” dla aborgji, ,,tak” dla an-
tykoncepcji 1 sztucznego zaplodnienia.
Tymczasem nawet gdyby do narodzin
dziecka wystarczyl jeden tylko embrion
(jest inaczej: dla kazdego poczetego
w ten sposob dziecka trzeba poswigcié
wiele embrion6w), Kosciét nadal odrzu-
calby metod¢ sztucznego zaplodnienia
z tego powodu, ze poczecie nie jest pro-
cesem czysto biologicznym. Jest ono ze
swej istoty wydarzeniem ludzkim, a zara-
zem religynym. Moze zachowaé swojg
istote jedynie wtedy, gdy wspolzycie
seksualne jest wzajemnym darem mitos-
cl; wowczas rowniez dziecko jest ,,da-
rem dla obojga” (por. EV, nr 92).

Poczecie jest wydarzeniem religij-
nym nie tylko dlatego, ze w poczeciu
Bog wspoluczestniczy przy powstaniu
nowego zycia, lecz réwniez z tego wzgle-
du, ze nowy czlowiek zawsze ,,przynosi
[...] z sobag na §wiat szczegdlny obraz
1 podobienstwo Boga samego: w biologie
rodzenia wpisana jest genealogia 0so-
by” (EV, nr 43). Dar ten moze pocho-
dzi¢ jedynie od Boga: to on sam przeka-
Zuje swoj obraz nowej istocie. Dlatego
tez dziecko ma prawo do tego, aby zos-
ta¢ zrodzone z mitosci swoich rodzicow,
nie zas by¢ wyprodukowane w laborato-
rium .

Co papiez Jan Pawel II przeciwsta-
wia dramatyzmowi sytuacji, w Kktorej

15" Zob. Instrukcja o szacunku dla rodza-
cego si¢ zycia ludzkiego i1 o godnosci jego prze-
kazywania Donum vitae, I1, A, 1.

wielu ludzi zabijanych jest w okresie
miedzy pocze¢ciem 1 naturalng Smiercia,
oraz wstrzasajacemu stepieniu sumien?
Jego odpowiedzig jest ,ewangeha zy-
cia” 1 promieniujacy z niej ,,blask praw-
dy”, ktory rozjasnia sumienia i daje od-
wage do tego, by méc podeyjmowac wy-
zwania oraz przezwyciezy¢ poczucie
przygniatajacej bezsilnosci (por. EV, nr
6, 29). Dlatego Jan Pawet II niestrudze-
nie podkresla dostgepng naturalnemu
poznaniu wartos¢ ludzkiego zycia, jed-
noczesnie umieszczajac zycie ziemskie
w Swietle Objawienia: ,,Bo dla nieSmier-
telnosci Bog stworzyt cztowieka — uczy-
nit go obrazem swej wlasnej wiecznosci”
(Mdr 2, 23).

Stad wyplywa quasi-dogmat pigtego
przykazania Bozego. W Evangelium vi-
tae Jan Pawel II, motywowany drama-
tyzmem sytuacji, w ktorej znalazla si¢
dzisiejsza kultura, wybral sposéb wyra-
zenia zakazu dokonywania zabojstwa,
ktory przynajmniej formalnie przypomi-
na dogmat: ,,Dlatego mocg Chrystuso-
wej wladzy udzielonej Piotrowi 1 jego
Nastgpcom, w komunii z Biskupami
Kosciotakatolickiego,potwierdzam,
ze bezposrednie 1 umysSine za-
bdjstwo niewinnej 1stoty
ludzkiej jest zawsze aktem
gleboko niemoralnym. Doktryna
ta, oparta na owym niepisanym prawie,
ktore kazdy czlowiek dzigki swiattu ro-
zumu znajduje we wlasnym sercu (por.
Rz 2, 14-15), jest potwierdzona w Pismie
Swietym, przekazana przez Tradycje
Kosciota oraz nauczana przez Magiste-
rium zwyczajne i powszechne. [...] Pod
wzgledem prawa do zycia kazda niewin-
na istota ludzka jest absolutnie réwna
wszystkim innym” (EV, nr 57). Deter-
minacja, z jakg Jan Pawel II wystepuje
tuta) w obronie zycia, rzuca nowe swiat-
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to na jego stanowisko w kwestu debaty
dotyczacej wydawania przez niemieckie
osrodki koscielne zaswiadczen o odbyciu
porady przez kobiet¢ ci¢zarng, wymaga-
nych przez prawo przed podjeciem
przez nig ostatecznej decyzji o dokona-
niu aborgji'°.

Zrozumieé¢ Jana Pawta II mozna je-
dynie patrzac, z jak wielkg determina-
)3, W sposob, w jaki nie czynil tego
wczesnie) zaden inny Papiez, wystepuje
on w obronie ludzkiej mitosci, rodziny

' Por. List Papieza do biskup6w nie-
mieckich, ,L’'Osservatore Romano” wyd. pol.
20(1999) nr 9-10, s. 23n. Zob. tez: A. Laun,
Die leidvolle Frage des Beratungsscheins ein
Zwischenbilanz, ,Kirche heute”, lipiec-sier-
pieri 1999 r.

1 zycia. Jedynie w Swietle tej determina-
Cjt mozna zrozumie€ jego stowa wypo-
wiedziane juz na poczatku pontyfikatu:
»Jestem papiezem zycia 1 odpowiedzial-
nego rodzicielstwa 1 kazdy musi o tym
wiedzie¢”. Kiedy w roku 1998 ks. profe-
sor Tadeusz Styczen przypomnial mu to
powiedzenie, Papiez potwierdzit je raz
jeszcze: ,, Tak, przyszedlem tutaj [na Sto-
lice Piotrowg| z powodu Humanae vitae

i dla Humanae vitae™"’.

Thum. z j¢z. niemieckiego
Patrycja Mikulska

7 Tak cytuje Ojca Swietego ks. Tadeusz
Styczen w liscie, w ktorym zaprasza mnie na
posiedzenie Papieskiej Akademii Zycia.





